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Stratejik Cevresel
Degerlendirme
raporlarinin incelenmesine
yonelik kontrol listesi
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Bu proje Avrupa Birligi
tarafindan finanse

edilmektedir.







-Tirkiye, Arnavutluk, Bosna-Hersek, Karadag

ve Sirbistandaki proje ortaklanyla beraber,

Cevreye Uyumlu Sosyo-Ekonomik Kalkinma

icin Sivil Toplum Hareketi (CO-SEED) projesini
yuritmektedir. CO-SEED projesi, yasal cercevelerin iyilestirilmesini destekleyerek ve
yatinmlarileilgili karar alma siireclerinin daha katilimci ve seffaf olmasini saglayarak,
dogal kaynaklarin stirdurilebilir ydnetimine katkida bulunmayi amacglamaktadir.
Proje, bolgede, bilingli sivil toplum o6rgltlerinden olusan bir ag olusturarak ve
medyanin sirdurilebilir, cevre-dostu kalkinmaya yonelik ilgisini artirarak, Cevresel
Etki Degerlendirme (CED) ve Stratejik Cevresel Degerlendirme (SCD) sureglerini
iyilestirilmeye odaklanmaktadir. CO-SEED projesinin bolgesel sivil toplum ortaklari
ag1 bu amactan hareketle, elinizdeki bu kontrol listesini gelistirmistir. yi hazirlanmis
her SCD raporunda cevaplarinin bulunmasi beklenen bir dizi soruyu iceren bu liste;
ilgili vatandaslar, sivil toplum 6rgitlerinin temsilcileri ve resmi kurum yetkilileri de
dahil olmak uzere, Stratejik Cevresel Degerlendirme raporlarini inceleyen kisilere
yardimci olmak amaciyla hazirlanmistir .
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tratejik Cevresel Degerlendirme (SCD), stratejik

planlama ve karar alma siireclerinde dikkate

alinmasi gereken sosyal ve ekonomik etkilere,

cevresel etkileri de dahil ederek, onerilen politika,
plan ve programlarin gelecekte doduracadi sonuclari
saptama slrecidir. Uluslararasi Etki Degerlendirme
Birligi (IAIA) tarafindan ifade edildigi lzere, ‘bu sirec,
planlamacilari, karar mercilerini ve kararlardan etkilenen
halki stratejik kararlarin sirdurdlebilirligi konusunda
bilgilendirir, en iyi secenegin bulunmasini kolaylastirir ve
karar alma strecinin demokratik bir sekilde yiruitilmesini
saglar’

Bir SCD, politika, plan ve programlarin, dogal kaynaklarin
akilci yonetimini ve cevrenin korunmasini saglayacak
sekilde gelistirilmesine yardimci olmak amaciyla, stratejik
karar alma slirecinin en erken safhalarindan itibaren
yurGtilmelidir. Dolayisiyla, bu, uzun vadede en uygun
secenegin belirlenmesiyle sonuclanacak, kesintisiz,
tekrar eden ve uyarlanabilir bir siirectir. Gerektigi
gibi uygulandiginda, bu siire¢ ayni zamanda seffaflik
ve kapsayicilia olanak saglar, demokratik degerleri
yayginlastirir ve halkin toplumsal kalkinmaya katilimini
artirir.

SCD prosedirleri, yasal cercevelerdeki farkliliklar
nedeniyle tlkeden Ulkeye degisse de, slire¢ genel olarak
U¢ ana asamadan olusur:

1. Degerlendirmenin iceriginin tanimlanmasi,
baslica alternatifleri ile birlikte oOnerilen politika,
plan ve programla baglantili énemli meselelerin
saptanmasini ve, SCD siirecinin hedeflerinin ana
paydaslarla ortaklasa belirlenmesini iceren ve kimi
zaman kapsam belirleme olarak da adlandirilan siireg;

2. Cevre Uzerindeki olasi etkilere ve bu etkilerin nasil
azaltilacagina dair kapsamli bir degerlendirmenin
hazirlanmasi ve bunun sonucunda bir SCD raporunun
ortaya konmasi;

3. SCD siirecinin bulgular hakkinda halk ile istisarede
bulunulmasi ve nihai karar asamasi.

Bir SCD raporunun amaci, 6nerilen politika, plan ve
programlarin olasi etki ve risklerinin analizini yapmanin
yanisira, cevre lizerinde olasi olumsuz etkilerin nlenmesi,
azaltilmasi ve telafi edilmesine yonelik tedbirler 5Snermek
yoluyla, karar alma sirecinin daha bilingli bir sekilde
yurGtilmesini saglayacak bulgulari ortaya koymaktir.



SCD raporu, bu nedenle, onerilen bir
politika, plan ya da programin olasi
cevresel etkilerinin kabul edilebilir
dizeyde olup olmadigina dair
kapsamli ve tarafsiz bir uzman goéris
saglamalidr.

Bir SCD raporunun kalitesinin
degerlendirilmesi, yalnizca, nihai
karari almakla ytkimla yetkili kamu
kurumunun gorevi degildir. Uzmanlar
ve sivil toplum orgltleri de dahil
olmak lizere toplumun ilgili kesimleri,
SCD siireclerinde ortaya konulan
bilgi ve sonuglar hakkinda gerekli
kapasiteye sahip olmali ve mutlaka
fikir beyan etmelidir. Bu sayede,
raporun, stratejik karar alma siirecine
dayanak olusturup olusturamayacadi
sinanabilir ve gelistirilebilir.







KONTROL LISTESI HAKKINDA



raporlan
genellikle
uzun
belgelerdir.

Onerilen bir politika, plan ya da
programin cevresel etkilerinin nesnel
ve tarafsiz bir sekilde degerlendirilip
degerlendirilmedigini anlamak icin,
bu raporlarin birden ¢ok kez okunmasi
gerekebilir. Sivil toplum o6rgutleri ve
halk gibi, cevresel degerlendirmelerin
uygulama asamasinda yer almayan
kesimler icin, bdyle bir c¢alismanin
sundugu bilgileri degerlendirmek ve
bu raporla ilgili nitelikli yorumlarda
bulunmak ¢ok daha zor olabilir. Bu
da, s6z konusu katiimacilarin, istisare
sureclerinde daha az glvenilir
paydaslar olarak algilanmalarina ve
bu katilimcilarin yorumlarinin dikkate
alinmamasina veya gorislerinin hic
sorulmamasina neden olabilir.

SCD raporlarinin ¢cok daha nitelikli
ve kolay bir sekilde hazirlanmasi ve
degerlendirilmesini  saglamak icin
halihazirda bir dizi kilavuz dokiiman
bulunmaktadir. Bunlarin ¢ogu karar
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vericileri ve uygulayicilari hedeflerken;
sadece birkagi uzman olmayan
paydaslarin  da nitelikli  gorisler
sunabilmelerini amaclamaktadir.

Bu eksikligi gidermeyi amaclayan
elinizdeki  kontrol listesi, uzman
olmayan ancak cevresel karar alma
sureclerine etkin bir sekilde dahil olmak
isteyen paydaslara rehberlik etmeyi
hedeflemektedir.. Bu liste, bir SCD
raporunda, cevre lizerindeki etkilerin
bitin 6nemli boyutlarinin dikkate
alinip alinmadigini 6lgmek amaciyla,
sivil toplum orgitleri ve halk tarafindan
kullanilmak tzere hazirlanmistir..

Bir SCD raporunun yalnizca bilimsel
ve teknik yeterliligine odaklanan bu
kontrol listesi, degerlendirmenin
kalitesini derecelendirmeye yonelik bir
puanlama araci degildir. Bu liste, daha
ziyade, ilgili kisilerin bir SCD raporuyla
ilgili nitelikli, bilgiye dayali geri bildirim
sunabilmeleri icin bazi yol gosterici
ilkeler sunmaktadir. . Okuyucular, bir
dizi soruya yanit vermek suretiyle,
SCD raporunun hangi bolimlerinin
iyi uygulama standartlarinin altinda



kaldigini ve hangi noktalarin eksik ya
da yeterince irdelenmemis oldugunu
tespit edebilir. Kilavuzu kullananlar, bu
sayede, SCD sirecinde paylasabilecegi
yapicl ve guvenilir gorusler
olusturabilir.

Bu kontrol listesi, ulusal vyasal
diizenlemelere, uluslararasi iyi
uygulamalara, halkin katilimi
ilkelerine veya diger yukumliliklere
uygunlugu incelemez. Benzer sekilde,
bir karar alma sirecinin Kkalitesini,
seffafigint  ve  kapsayicihgini  da
degerlendirmez. Ancak, bu, belirtilen
hususlarin degerlendirilmesinin
Oonemsiz oldugu veya gOrmezden
gelinmesi gerektigi anlamina gelmez.
Aslina bakilirsa, yukarida belirtilen
hususlarin ~ uygulanmasi,  ¢evresel
karar alma surecinin iyi uygulama
niteligi kazanmasi icin elzemdir ve
SCD sireclerinde degerlendiricilerin
bu boyutlari mutlaka géz o6nlinde
bulundurmasi gerekir.







T, _:_____._.!:;;_;_qﬁ..;ﬁ._‘._ft s

] .
(LY “mmﬁ v

KONTROL LISTESI NASIL KULLANILIR?



ontrol listesi, anlasilir olmasi
ve SCD raporunun kolay takip
edilebilmesi amaciyla, bir SCD
raporunun en énemli unsurlar
dikkate alinarak, belli bdlimlere

ayrilmistir. Bu boltimlerde ilgili bir dizi
soru yer alir. Rapor okunduktan sonra
verilecek yanitlar, asadida acgiklanan
iyi uygulama standartlari g6z 6niine
alinarak degerlendirilir:

Kullanilamaz:

SGD
raporunun konusu olmayan politika,
plan ve programlara ait sorular s6z
konusu oldugunda uygundur. Bu
sorularin, raporun genel kalitesinin

Bu vyanit, degerlendirilen

degerlendirilmesi
agirhgr yoktur.

acisindan  bir

lyi uygulama standartlarini

tamamen karsiliyor:
Bu yanit, ilgili soruya cevap olacak
bilgilerin, uygun veri ve diger
bilgiler temelinde iyi irdelendigini ve
dolayisiyla yatirim kararlarina dayanak
teskil edebilecegini gosterir. Bu veri ve
bilgiler glincel, kapsamli ve irdelenen
konu ile ilintili olmali; resmi kaynaklar
uygun sekilde alintilanmali ve atifta
bulunulan geri plandaki calismalar
inceleme icin elverisli olmalidir.
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lyi uygulama standartlarini
kismen karsiliyor:

Buyanit, belirlibirsoruyutamanlamiyla
cevaplamak icin SCD raporunda yeterli
bilgi ya da analizin mevcut olmadigi
anlamina gelir; rapor 6nemli veri ya da
glincel bilgilerin timini g6z 6nline
almamistir. Dolayisiyla, herhangi bir
karar alinmadan Once, ilave bilgi ya da
degerlendirmeler eklenmelidir.

lyi uygulama standartlarini

karsilamiyor:
Bu yanit, SCD raporunun amacindan
belirgin bir sapma oldugunu ifade
eder ve raporun sundugu bilgilere
dayanarak verilecek bir kararin
dogrulugu konusunda ciddi stipheler
dogurur. Bir karar verilmeden once,
raporun bu yonlerinin  yeniden
degerlendirilmesi veya daha ¢ok veri
ile gelistirilmesi gerektigine isaret
eder.




kuyucularin, raporun
icerisinde hangi tir bilgiyi
aramalari gerektigini
anlayabilmeleri icin, SCD
raporunu incelemeden Once, bu
kontrol listesine asina olmalari gerekir.
SCD raporunu incelerken, her sorunun
yaniti, yukarida belirtilen tanimlamalar
kullanilarak  kaydedilmelidir.  Ayrica,
raporla ilgili daha nitelikli yorumlar
olusturulabilmesi icin, her soru ele
alinirken olusacak izlenim, soru ve
endiselerin  tamaminin  belirtilmesi
tavsiye edilir.
Tdm sorular yanitlandiktan sonra,
yorumlar derlenmeli ve yetkili kuruma
iletilmelidir. Kontrol listesinin, bir SCD
raporunu elestirel gozle incelerken,
olumlu Ornekleri ve iyi uygulamalari
tespit etmeye de yardimci oldugu
unutulmamalidir.  Okuyucular, geri
bildirimlerine bu &rnekleri de dahil
etmelidir; c¢clnkd raporun kalite
standartlarina ve iyi uygulamalara
uygun olarak vyirGtilen yonlerinin
ortaya konmasi da ayni derecede
onemlidir.







POLITIKA, PLAN YA DA
PROGRAMIN TANIMLANMASI



nerilen politika, plan ya da programin ayrintili ve kapsamli bir sekilde sunulmasi, olasi etkilerin eksiksiz
irdelenebilmesi icin dGnemlidir. Politika, plan ya da programin toplumun tiim kesimleri icin tagidigi 6nemin,
basta surdurulebilir kalkinma hedefleri ve cevresel koruma hedefleri olmak lizere diger hedef ve amaclarla
nasil butiinlestigini anlamak icin, s6z konusu politika, plan ya da programin amacinin kavranmasi da ayni

derecede 6nemlidir.

Onerilen politika, plan ya da programin amaci, genel
hedefi ve beklenen sonuglari tanimlaniyor mu?

1

Onerilen politika, plan ya da programin; diger politika,
plan ya da programlarla baglantilar aciklaniyor mu?

2

SCD raporunda, prosedirel adimlar ve planlama
surecine entegrasyon da dahil olmak (zere genel
degerlendirme yaklasimi, tanimlaniyor mu?

3

SCD raporunun ele alacagr baslica c¢evre ve
surdurulebilir kalkinma konulariile ilgili sorular agik bir
sekilde belirtiliyor ve resmi belgelerdeki stirdirtlebilir
kalkinma hedeflerine iliskin atiflarla destekleniyor
mu?

4
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5 SCD raporunun odaklanacagi temel cevresel etkiler,
ana paydaslarin gorisleri de dikkate alinarak
tanimlaniyor mu?

Bazi cevresel konularin SCD'nin odagindan cikanldig
durumlarda, kapsam disi tutma tercihinin nedenleri
belirtilip aciklanyor mu?

6

SCD raporunun kapsadigi politika, plan ya da
programdan  etkilenmesi muhtemel bolge
tanimlaniyor ve bir harita izerinde gosteriliyor mu?

7/

8 Onerilen politika, plan ya da programin olasi sinir asan
etkileri tanimlaniyor mu?









ALTERNATIFLERIN DEGERLENDIRILMESI






osyo-ekonomik kalkinmaya yoénelik alternatif politika,

plan ya da program seceneklerinin degerlendirilmesi,

hem saglikli karar alma sirecleri icin hem de etkin bir

stratejik cevresel degerlendirme icin vazgecilmezdir. Ayni
hedefi gerceklestirmeye yonelik farkli seceneklerin kiyaslanmasi,
strdiirtlebilirligi en yiksek alternatifin secilmesini saglayarak,
cevresel ve toplumsal riskleri azaltir. Alternatif secenekler,
uygulama sahasi secenekleri, ayni hedefe ulasmaya yonelik
teknolojiler, yontemler, 6nlemlerin hayata gecirilme zamanlamasi
gibi unsurlarin degerlendirilmesi ile sekillendirilebilir veya
eylemsizlik (sifir eylem, politika, plan ya da programi hayata
gecirmeme) secenegini de icerebilir. Eylemsizlik secenegi, sadece
mevcut durumun ortaya konmasini degil, ayni zamanda s6z
konusu yatinmin yapilmamasi halinde, baslangi¢c kosullarinin
evrilmesine bagl olarak gelecekte olusacak durumun ana
hatlariyla belirlenmesini gerektirir. Seceneklerin gerektigi gibi
degerlendirilmesi, bu seceneklerin tanimlanmasini, cevresel
sonuclarinin ortaya konmasini ve bu seceneklerin kabuli veya
reddi durumunda bunun nedenlerinin aciklanmasini igerir.
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—I Politika, plan ya da program tarafindan onerilen tim
alternatifler, ilgili cevresel etkileriyle beraber ayrintili bir
sekilde aciklaniyor mu?

Politika, plan ya da programin gelistirilme sureci,
Onerilen alternatifin secilme sebeplerinin ayrintili bir
degerlendirmesiyle beraber anlatiyor mu?

Degerlendirilen alternatifler ve bunlarin gevresel etkileri,
eylemsizlik secenedi ile, ve onerilen politika, plan ya da
program ile karsilastirihyor mu?

SCD’nin yeni ve alternatif bir 6neri sunmasi durumunda,
baslangicta dnerilen alternatiflerden vazge¢me nedenleri
acik bir sekilde belirtiliyor mu?






POLITIKA, PLAN YA DA PROGRAMDAN
ETKILENMESI MUHTEMEL

EVRENIN TANIMLANMAS]






tkilerin gerektigi gibi degerlendirilmesi, ancak
Onerilen politika, plan ya da programin hayata
gecirilecedi ¢evrenin mevcut kosullarinin kapsamli
ve guncel bir analizi ile mumkindir. Mevcut
biyolojik cesitlilik ve ekosistemlerle ilgili ayrintih bilgi
verilmesi 6zellikle 6nemlidir; ¢linkii bu bilgiler, olumsuz

etkileri azaltmaya yoOnelik onlemlerin gelistirilmesi
ve daha da genel olarak onerilen politika, plan ya da
programin uygulanip uygulanmamasi kararina dayanak
olusturacaktir. Baska bir deyisle, stratejik cevresel
degerlendirmelerin amaglarindan biri, biyolojik cesitliligin
net kaybinin veya ekosistemlerin telafi edilemez sekilde
zarar gormesinin 6nuine ge¢mektir. Biyolojik cesitlilik
ve ekosistemler gelecek kusaklar icin de varlklarini
surdirecek sekilde korunmalidir.
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1 Mevcut cevresel durum ve kosullar tarif ediliyor mu?

SCD raporunda mevcut durum analizi icin glincel ve
guvenilir bilimsel veriler kullaniliyor mu ve basvurulan
kaynaklar belirtiliyor mu?

2

Eksik veriler ya da muhtemel belirsizlikler acik¢a
belirtiliyor mu?

3

Temel cevresel sorunlar konusunda, ge¢misteki
ve glnumuzdeki egilimler, bu egilimleri etkileyen
faktorlerle beraber inceleniyor mu?

Politika, plan ya da programin uygulanmamasi
durumunda, temel cevre sorunlarinin gelecekte nasil
bir degisim gosterecegi ongoriliyor mu ve tarif
ediliyor mu?

SCD raporundaki mevcut durum analizi, kapsam
belirleme siirecinde saptanan etkilenmesi muhtemel
alanin tumunu kapsiyor mu? Bu alanin politika, plan ya
da programin idari veya (lke sinirlan gibi fiziki sinirlari
astigr durumlarda bile, alanin timud analize dahil
ediliyor mu?

6
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tkilerin degerlendirilmesi, mevcut kosullara dair nitelikli verileri ve 6nerilen politika, plan ya da programin olasi bittn
onemli etkilerinin saptanmasini temel alan kapsamli bir calisma olmalidir. Cevre lizerindeki etkiler, miimkin olan en
acik ve kesin bicimde tanimlanmalidir. Etkilerin &nem derecesi, olasi etkilerin cevresel ve toplumsal baglamda kabul
edilebilir olup olmadigi sorgulanarak degerlendirilir. Bu degerlendirme yapilirken; baslangi¢ kosullari, alternatifler ve
dogrudan etkilerin yani sira, siiregelen ya da planlanan diger politika, plan veya programlarla beraberolusacak kiimulatif
etkiler de hesaba katilmalidir. Degerlendirmede kullanilan kalite standartlarinin 6I¢iit ve kaynaklari agik¢a ortaya konmali ve
onem derecesi belirlenirken yararlanilan gerekceler, varsayimlar ve deger yargilari bltiin yonleriyle tanimlanmalidir. Baslangig
kosullarina ait bilgilerin yetersiz oldugu ya da etkilere dair belirsizlikler oldugu durumlarda, etkilerin 6nem dereceleri

belirlenirken ihtiyath bir yaklasim benimsenmelidir.

1

Diger stratejilerde benimsenen cevresel hedeflerle, SCD
raporundaki politika, plan ya da programin hedefleri
arasindaki muhtemel uyusmazlik veya sinerjiler, stirdtirtilebilir
kalkinma ilkeleri cercevesinde saptanip tanimlaniyor mu?

Politika, plan ya da programin uygulanmasiyla olusacak
temel c¢evresel unsurlar Gzerindeki muhtemel etkilerin
tamami degerlendiriliyor mu?

2

Dogrudan ve dolayli, ikincil, kisa, orta ve uzun vadeli, kalici
ve gecici, olumlu ve olumsuz etkiler ile kiimulatif etkiler de
dahil olmak tizere her tiir etki degerlendirmeye aliniyor mu?

4Muhteme| sinir asan etkiler inceleniyor mu?
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Etkilerin niteligi, 6nemi, ortaya c¢ikma olasiligi, kapsam
ve derecesi, sikhgi ve siresi, telafi edilebilme olasiligi gibi
ozellikleri belirtiliyor ve bu 6zelliklerin belirlenmesinde
kullanilan kalite standartlari, gerekceler, varsayimlar ve
deger yargilarinin kaynaklari acik¢a ortaya konuyor mu?

5

Etkiler, mimkiin olan durumlarda sayisal olarak ifade
ediliyor mu ve bunu destekleyecek arastirma, goris
aligverisleri veya istisare gibi dayanaklar var mi?

Etkilerin degerlendirilmesi, hesaplamalar, 6rnekler ve
basvurulan kaynaklar ortaya konarak temellendiriliyor ve
degerlendirme icin kullanilan kalite standartlari, gerekgeler,
varsayimlar ve deder vyargilarinin kaynaklarl acikca
tanimlaniyor mu?

7/



Herhangi bir temel cevresel konu (izerindeki etkiler
degerlendirme disi tutuluyor mu? Neden degerlendirme
disi tutuldugu ayrintilariyla agiklaniyor mu?

Politika, plan ya da programin bilesenlerinden
herhangi biri degerlendirme digi tutuluyor mu? Neden
degerlendirme disi tutuldugu ayrintilaryla acgiklaniyor
mu?

9

Etkilerin degerlendirilmesinde kullanilan ydntemler,
yaklagimlar, teknikler ve araglar acik bir sekilde
tanimlaniyor mu?

10

31

11

1

1

Etkilerin degerlendiriimesindeki muhtemel belirsizlikler,
bu belirsizliklerin nesnel karar alma slirecine olasi
etkileriyle birlikte tanimlaniyor mu?

Etkilerin ~ degerlendiriimesinde  bazi  varsayimlar
kullaniliyorsa, bu  varsayimlar acik bir sekilde
gerekgelendiriliyor mu (6rnegin; diger bolgelerdeki/
Ulkelerdeki benzer faaliyetlerin yol actigi etkilerden
ornekler, literatire yapilan atiflar)?

SCD raporunun ortaya koydugu sonuclar ve oneriler
tarafsiz, anlasilir ve su hususlari acik bir sekilde ifade eder
nitelikte mi: (i) ne dneriliyor, (ii) neden 6neriliyor, (iii) hangi
adimlar atilmali ve, (iv) bu adimlari kim atmali?






ETKI AZALTIM ONLEMLERININ
TANIMLANMASI VE IZLEME



ir SCD raporunun amaci, 6nerilen politika, plan ya
da programin onemli cevresel ve sosyal etkilerini
ongormek ve bu sayede biyolojik cesitliligin net
kaybini veya ekosistemlerin telafi edilemez sekilde
zarar gormesini engellemektir. Dolayisiyla, etki azaltiminin
tanimlanmasi, nitelikli bir stratejik cevresel degerlendirmenin
temel unsurlarindan biridir. Etki azaltiminin en iyi sekilde ele
alinmasiicin, herzaman asagidaki hiyerarsiyi izlemek gerekir:

Onerilen politika, plan ya da programindan
tamamen vazgecilmesi (eylemsizlik) secenegi de
dahil olmak Uzere, alternatifleri degerlendirerek,
biyolojik cesitliligin geri doniilemez sekilde kaybinin
ve ekosisteme yonelik zararlarin 6nlenmesi

Politika, planyada programintamamen degistirilmesi
veya bazi 6zelliklerinin yeniden tasarlanmasi da dahil
olmak Uzere alternatif ¢oziimler arayarak, biyolojik
cesitlilik kaybinin veya ekosisteme yonelik zararlarin
en aza indirilmesi

Biyolojik cesitlilik kaynaklarini ve ekosistemleri eski
durumuna getirmeye yonelik ¢esitli azaltim tedbirleri
alarak, kacinilmaz etkilerin hafifletilmesi

En azindan benzer biyolojik cesitlilik degerine sahip
ikameler saglayarak, kaginilmaz kayiplarin telafi
edilmesi
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tki azaltim o©nlemleri, ancak alternatif ¢oziimlerle
veya Onerilen politika, plan ya da programin
tasariminda yapilacak dedgisiklikler yoluyla etkileri
dnlemek miimkiin olmadiginda benimsenir. Onerilen
etki azaltim o©nlemleri, benzer vakalardaki basarilarinin
ve yan etkilerinin ortaya konmasini da icerecek sekilde,
s6z konusu onlemlerin uygunluk ve etkinlik derecelerine
yonelik dayanaklarla desteklenmelidir. Etki azaltim ve telafi
Onlemlerini uygulamaya yonelik taahhtler, zaman cizelgesi
ve maliyet hesaplarini da icerecek sekilde agik¢a sunulmalidir.

'I Olumsuz etkilerin &nlenmesi, azaltiimasi veya telafisine
yonelik onerilen dnlemlerin tamami agik¢a tanimlaniyor
mu?

Azaltilmasi miimkun olmayan etkiler belirtiliyor mu?

Etki azaltim Onlemleri, sinir asan etkiler de dahil
olmak Uizere, belirtilen butln etkilerle acik bir sekilde
iliskilendiriliyor mu? Diger bir deyisle, her bir azaltim
onleminin, hangi etkileri azaltacagi acik bir sekilde ifade
ediliyor mu?

Etki azaltim onlemlerinin uygulanmasindan kim(ler)in
sorumlu oldugu acikga belirtiliyor mu?

SCD raporunda, izleme faaliyetine yonelik bir plan
ayrintili bir sekilde tarif ediliyor mu?

5



6 izleme faaliyetine yonelik gostergeler, SCD raporunda
ortaya konulan bilgi, hedef ve olasi etkiler temel
alinarak agik¢a tanimlaniyor mu?

izleme faaliyetinin, olumsuz etkileri ortaya ¢ikarmasi 10
durumunda, SCD raporu bu olumsuz etkilere karsi
atilacak adimlar konusundaki taahhiitleri acik¢a ifade

ediyor mu?

8 Bu olumsuz etkilere maruz kalabilecek paydaslarin bu
etkilerden nasil haberdar edilecegine dair bir plan ana
hatlariyla tarif ediliyor mu?
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Onerilen izleme plani, olasi sinir asan etkilerin
izlenmesini de iceriyor mu?

Eder iceriyorsa, etkilenmesi muhtemel diger (lke(ler)
nin izleme sonuglarindan nasil haberdar edilecegi ve
bu olumsuz etkilere karsi atilacak adimlara nasil dahil
olacadi acik bir sekilde belirtiliyor mu?






YARARLI KAYNAKLAR



ir SCD raporunu bu kontrol listesinde yer alan sorular lizerinden okumak, stratejik cevresel degerlendirmenin amacina ulasip
ulagmadigini ortaya cikaracaktir. Kontrol listesi, uygulayicilar disindaki, uzman olmayan kisilerin karar alma sirecine yapici
ve glivenilebilecek bir sekilde katilabilmelerine yardimci olmak amaciyla tasarlanmistir. Sivil toplum &rgitlerinin ve halkin
her kaygisi veya sorusu bu liste kapsaminda cevap bulamayabilir. Ayni sekilde, SCD surecindeki baska birtakim eksiklikler
bu listenin kapsami disinda kalabilir. Halkin SCD siirecine etkin olarak katilamamasi buna bir drnektir ve buradaki yetersizlikler
karar alma siirecine erisimi 6nemli dlctide kisitlayabilir. Béyle bir durum ortaya ciktigi takdirde, halkin kullanima agik olan yararli

kaynaklardan bazilar asagida siralanmistir:

Bern Sozlesmesi:

Kisaca Bern Sozlesmesi olarak bilinen “Avrupa’nin Yaban Hayatini
ve Dogal Yasam Ortamlarini Koruma Sozlesmesi’, doga koruma
alaninda baglayici bir uluslararasi yasal belgedir ve Avrupa
kitasinin tim dogal mirasini kapsar. Yabani bitki ve hayvan
tarlerinin ve bu turlerin dogal yasam ortamlarinin korunmasini
amaclayan soézlesme, nesli tikenmekte olan ve korunmasiz
tlrlere 6zel 6Gnem verir. Dolayisiyla, taraf tlkeler, yabani bitki ve
hayvan tirlerinin dogal yasam ortamlarini korumaya yonelik
tim gerekli onlemleri, yatirnmlara karar verme sireglerini de
kapsayacak sekilde almayi taahhit ederler. Sivil toplum 6rgditleri,
bilim dlnyasi ve vatanadaslarin muhtemel s6zlesme ihlalleri
hakkinda sikayette bulunmalarina olanak saglamak amaciyla,
vaka dosyalarini iceren bir izleme mekanizmasi kurulmustur.
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Aarhus Sozlesmesi:

Kisaca Aarhus Sozlesmesi olarak bilinen “Cevresel Konularda
Bilgiye Erisim, Karar Verme Siirecine Halkin Katihmi ve Yargiya
Basvuru Sozlesmesi, halka belirli haklar vererek, s6zlesmenin
taraflarina ve yetkili kamu idaresi makamlarina bazi alanlarda
yukumlullkler getirmektedir: (i) bilgiye erigim, (ii) halkin katilimi
ve (iii) yarglya basvuru. Sozlesme, demokratik bir ortamda
halk ile kamu idaresi makamlari arasindaki karsilikli etkilesime
odaklanarak, cevresel haklar ile insan haklarini iliskilendirir ve
devletin hesap verme sorumlulugu ile cevrenin korunmasi
arasinda bir bag kurar. Taraf olmus her bir tilkenin, sézlesmenin
hikimlerine uygun hareket edip etmedigini izlemek icin bir
Uyumluluk Komitesi kurulmustur.

Turkiye heniiz bu soézlesmeyi imzalamamis olmakla birlikte,
AB Uyeligi ile birlikte degerlendirilecegine iliskin taahhitte
bulunmustur. En kisa sirede sozlesmenin imzalanmasi ve
uygulamaya gecirilmesi, halkin ve sivil toplum kuruluslarinin
sozlesmeye uyulup uyulmadigi ile ilgili bildirimlerde
bulunabilmesini saglayacaktir.



Espoo Sozlesmesi:

Kisaca Espoo Sozlesmesi olarak bilinen “Sinir Asan Cevresel Etki
Degerlendirmesi Sozlesmesi’, taraf lkelere, belli faaliyetlerin
cevresel etkilerini daha planlama sirecinin ilk asamalarinda
degerlendirme ylUkimliligu getirmektedir. S6zlesme, ayrica,
degerlendirmeye alinan ve cevre lizerinde sinir asan boyutta
onemli olumsuz etkiler dogurmasi muhtemel tim buyuk
projelerle ilgili Glkelerin birbirlerine bildirimde bulunmalari
ve danismalarn konusunda genel bir zorunluluk &ngorur.
Taraflarin, s6zlesmenin getirdigi ylkumlulikleri yerine getirip
getirmedigini denetlemek amaciyla bir Uygulama Komitesi
kurulmustur.

Turkiye heniiz bu sozlesmeyi imzalamamis olmakla birlikte,
AB lyeligi ile birlikte degerlendirilecegine iliskin taahhutte
bulunmustur. En kisa slirede sézlesmenin imzalanmasi ve
uygulamaya gecirilmesi, bir taraf Ulkenin sozlesmeye uyup
uymadigi konusunda kusku duymalarn durumunda, halkin ya
da sivil toplum o6rgutlerinin bu komiteye bilgi sunabilmesini
saglayacaktir.
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